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Doy fe de que en el recurso contencioso - administrativo niimero 168/2017, se ha
dictado Sentencia el siquiente contenido literal:

SENTENCIAN® 90/2018

En SEVILLA, a veintitrés de abril de dos mil dieciocho

La Sra. Dila. MARIA FERNANDA MIRMAN CASTILLO, MAGISTRADO JUEZ
del JUZGADO DE LO CONTENCIOSO-ADMINISTRATIVO N° 12 DE SEVILLA, ha
pronunciado la siguiente SENTENCIA en el Recurso Contencioso-administrativo registrado
con el mimero 168/2017 y seguido por ¢l procedimiento Procedimiento abreviado, en el que
se impugna: Resolucion de 16/02/2017 del Ayuntamiento de Arahal que desestima
reclamaciénj por responsabilidad extramatrimonial,

Son partes en dicho recurso: como recurrente — como

demandada ZURICH SEGUROS y AYUNTAMIENTO DE ARAHAL.

ANTECEDENTES DE HECHO

Primero.- El 28 de abril de 2017 se presenté recurso contencioso administrativo

turnado en reparto a este Juzgado en nombre y representacion de don _
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ADMINISTRACION

Jl'SQE(‘L\ I conua la resolucion n° 293/17 , de 16 de febrero, del Excmo. Ayuntamiento de El
Arahal, Sevilla, expediente 553/12 , por la que se desestima reclamacién de responsabilidad
patrimonial del demandante por caida en la via ptblica.

El recurso se inicio por demanda en la que se solicitaba sentencia por la que se
condenase solidariamente al ayuntamiento y su aseguradora ZURICH a que abonase a la
parte demandante 19.522,80 € o de forma subsidiaria a la cantidad que desestimara
conveniente, en ambos casos con intereses legales desde la reclamacion inicial hasta su

definitivo pago .

Segundo.- Admitido el recurso tras subsanacién de defectos, se solicité la remisién
del expediente administrativo con emplazamiento de demandados y se convocé a las partes

a vista.

En el acto del juicio la parte demandante se ratificé en su demanda. Por las
codemandadas se solicité la desestimacién de la demanda o, subsidiariamente , que se
apreciara concurrencia de culpas y sélo en 14.609,93 € por cuatro dias no impeditivo, 167

impeditivo y tres puntos de secuela .

Practicada la prueba admitida con el resultado obrante en autos, tras las conclusiones,

quedaron los autos conclusos para sentencia.

Tercero.- En la tramitacidn de este pleito se han observada las prescripciones legales,

FUNDAMENTOS JURIDICOS

Primero.- Las demandadas, al igual que la resolucién expresa, no discuten la caida
en dicho lugar pero se niega que exista nexo causal bastante al estimar de poca entidad el
desperfecto del pavimento y el perfecto conocimiento de la parte demandante al tener lugar
la caida en el acerado a la puerta de su casa. Subsidiariamente se alega concurrencia de

culpa de la victima y se discute la valoracién de las lesiones.
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Segundo.- El marco legal que define la obligacién de la Administracién demandada de
indemnizar daiios y perjuicios estd constituido por el articulo 54 de la Ley Reguladora de las
Bases del Régimen Local, de 2 abril 1985 que remite para enjuiciar las pretensiones de
responsabilidad derivadas del funcionamiento de los servicios piblicos de las Entidades
locales a la legislacion general sobre responsabilidad administrativa, es decir, los articulos
106.2 de la Constitucién, 121 de la Ley de Expropiacion Forzosa y 40 de la Ley de Régimen
Juridico de la Administracién del Estado , de 26 julio 1957, este tltimo precepto sustituido
hoy por el articulo 139 de la Ley 30/1992, de 26 noviembre. Podemos decir asi que los
elementos constitutivos de la responsabilidad patrimonial de la Administracion, se pueden
concretar, como sefiala la sentencia del TS de 9-3-1998, del siguiente modo:

a) El primero de los elementos es la lesién patrimonial equivalente a dafio o perjuicio en
la doble modalidad de lucro cesante o dafio emergente.

b) En segundo lugar, la lesién se define como daiio ilegitimo.

c) El vinculo entre la lesion y el agente que la produce, es decir, entre el acto dafioso y la
Administracién, implica una actuacién del poder piblico en uso de potestades publicas.

d) Finalmente, la lesién ha de ser real y efectiva, nunca potencial o futura, pues el
perjuicio tiene naturaleza exclusiva con posibilidad de ser cifrado en dinero y compensado
de manera individualizable, debiéndose dar el necesario nexo causal entre la accién
producida y el resultado dafioso ocasionado.

Por tltimo, ademds de estos requisitos, es de tener en cuenta que la Sala Tercera del
Tribunal Supremo ha declarado reiteradamente (asi en sentencias de 14 de mayo, 4 de junio,
2 de julio, 27 de septiembre, 7 de noviembre y 19 de noviembre de 1994, 11 de febrero de
1995, al resolver el recurso de casacion 1619/92, fundamento juridico cuarto y 25 de febrero
de 1995, al resolver el recurso de casacion 1538/1992 , fundamento juridico cuarto, asi como
en posteriores sentencias de 28 de febrero y 1 de abril de 1995) que la responsabilidad
patrimonial de la Administracién, contemplada por los articulos 106.2 de la Constitucion, 40
de la Ley de Régimen Juridico de la Administracién del Estado de 1957 y121y 122 dela
Ley de Expropiacién Forzosa , se configura como una responsabilidad objetiva o por el
resultado en la que es indiferente que la actuacién administrativa haya sido normal o
anormal, bastando para declararla que como consecuencia directa de aquella, se haya

producido un dafio efectivo, evaluable econémicamente e individualizado, siempre claro

L
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estd, que en el plazo de un ano el perjudicado o sus herederos efectien la correspondiente
reclamacion.

Esta fundamental caracteristica impone que no s6lo no es menester demostrar para exigir
aquella responsabilidad que los titulares o gestores de la actividad administrativa que ha
generado un dafo han actuado con dolo o culpa, sino que ni siquiera es necesario probar que
el servicio piblico se ha desenvuelto de manera anémala, pues los preceptos constitucionales
y legales que componen el régimen juridico aplicable extienden la obligacion de indemnizar
a los casos de funcionamiento normal de los servicios publicos. Bastando con que el daiio
sufrido sea antijuridico, es decir que no exista el deber de soportarlo para que proceda la
indemnizacion, advirtiendo no obstante el Tribunal Supremo del riesgo de convertir a las
Administraciones, con interpretaciones laxas de causalidad, en aseguradoras universales de
los infortunios de sus ciudadanos, por cuanto, como sefiala el Tribunal Supremo en su
sentencia de 27 de julio de 2002, el principio de solidaridad de riesgos, que late en el sistema
de responsabilidad patrimonial objetiva de la Administracién, con el fin de lograr un mejor
reparto de los beneficios y cargas sociales, puede verse frustrado con interpretaciones
extensivas del nexo causal, y ello serfa lo mds perturbador , dada la amplitud de los servicios
que prestan y de las competencias que ostentan, para una correcta realizacién y progresiva

ampliacion de tales servicios piblicos.

Tercero.- En el presente caso estimo acreditado que el defecto de autos , en el que no
se trata solo de que falte dos baldosas como informa el técnico municipal, sino que también
falta el bordillo formando todo ello una peligrosa oquedad donde el demandante introdujo el
pie y se cayo existe nexo de causalidad suficiente entre el dafio y el funcionamiento de los
servicios publicos, dado que el pavimento presentaba un estado de conservacién por
debajo de los estandares socialmente exigibles. Ademis, la propia parte demandada ha
presentado una fotografia de google map marzo de 2013 en la que ya estaba el defecto, lo
que evidencia su falta de reparacin durante meses (la caida es en agosto de 2013).

No obstante, también es evidente el perfecto conocimiento que tenia al demandante
de un defecto en el acerado que estaba junto a la puerta de su casa y que los hechos tienen
lugar por la mafiana y en buenas condiciones de visibilidad, por lo que se aprecia
concurrencia de culpas y la consiguiente reduccion de la indemnizacién

correspondiente en un 50%.
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Cuarto.- En cuanto al importe de la indemnizacion, la parte demandante presenta un
dictamen pericial de médico experto valoracién del dafio corporal segtin el cual don Rafael
Guerrero, de 50 afios, sufrio traumatismo en el miembro superior derecho con fractura del
extremo distal del hueso radio derecho con minuta por la que estuvo cuatro dias
hospitalizados y requirié 90 dias de inmovilizacién (hasta retirada del yeso) y 346 no
impeditivos su hasta su alta médica definitiva por el servicio de traumatologia del hospital
virgen de Valverde el 5 de noviembre de 2014,

Fue intervenido quinirgicamente procediéndose la reduccion de fractura abierta con
fijacion interna y placa atornillada de Syntex. Tras cuatro dias de hospitalizacion la parte
demandante estuvo con inmovilizacién del miembro mediante yeso tres meses. No no realizé
rehabilitacion y el 11 de febrero de 2014, a los seis meses de evolucién de la caida,
presentaba un balance articular del 75% del lado contralateral con dolor esfuerzo en la
pronosupinacion del miembro superior derecho. En la radiografia se aprecié consolidacién
del hueso y se le propuso retirada del material de osteosintesis, poniéndose en lista de espera
pero la evolucién fue torpida y el 5 de noviembre de 2014 la doctora Lépez Vidriero Tejedor
afirma que el paciente rechaza la intervencién quirirgica de la extraccién del material ya que
no se le daba como alternativa de curacion una mejoria de su movilidad y de su dolor al
100%. En la exploracion sigue presentando dolor en la prondstico pronosupinacién y en el
balance articular sigue faltandole unos 10° en la pronosupinacién y la desviacién radial de
dicho miembro superior derecho. En la exploracion presentd dificultad en la flexo extensién
de la muiieca, pérdida de fuerza parcial y dolor crénico ocasional en la zona de intervencién
quirirgica asi como dos heridas cicatriciales de la intervencién quirtirgica en la muiieca
derecha y antebrazo de 8,5 cm la anterior y 5,5 la posterior, valorandose las secuelas en
cuatro puntos.

Ha de estarse a esta valoracidn acreditada mediante dictamen pericial, no desvirtuado
por la valoracién de las demandadas, que no presenta dictamen contradictorio si no la
valoracion obrante al folio 64 en la que la aseguradora, sin motivacién alguna, coincide en
los dias de hospitalizacién pero fija los impeditivos en 167, ninguno no impeditivo y las
secuelas la reconoce en tres puntos més otros tres punto de perjuicio estético.

Por ello procede estimar la valoracion de las secuelas en 19.522,8 € y condenar al

50% de esta cantidad por la concurrencia de culpas apreciada .
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Esta cantidad se incrementard en el interés legal del dinero desde la interposicién de
la reclamacion administrativa el 25 de septiembre de 2015 hasta la notificacién de sentencia

en concepto de actualizacion, estandose después al articulo 106 LJCA.

Quinto.- No concurre circunstancia legal que justifique la condena en costas (articulo
139 LICA).

Vistos los preceptos legales citados y demés de general y pertinente aplicacion

FALLO

Que debo estimar y estimo parcialmente el presente recurso contencioso-
administrativo interpuesto contra la desestimacién de responsabilidad patrimonial objeto
de autos la cual anulo por no estar ajustada al Ordenamiento Juridico, acordando en su
lugar declarar que procede fijar una indemnizacién a favor de la demandante de
9.761,4 € mas el interés legal del dinero desde la interposicion de la reclamacion
administrativa el 25 de septiembre de 2015 hasta la notificacion de sentencia en concepto de
actualizacion, estandose después al articulo 106 LICA a cuyo pago condeno solidariamente

al Ayuntamiento de El Arahal y a su aseguradora, Zurich; sin costas.

Esta sentencia es FIRME y NO cabe contra ella RECURSO ordinario alguno.

Asi por esta mi Sentencia de la que se llevard testimonio a los autos, lo pranuncio,
mando y firmo.

PUBLICACION.- En la misma fecha fue leida y publicada la anterior resolucién por el
llmo. Sr/Sra. MAGISTRADO JUEZ que la dicté, celebrando Audiencia Pablica. Doy fe.

Lo anteriormente reproducido concuerda bien y fielmente con el original a que
me remito. Y para que asi conste, libro el presente en SEVILLA, a veintitrés de abril de
dos mil dieciocho.
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